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Wydziat Architektury Krakow, 28.11.2022.
Politechnika Krakowska

Ul Warszawska 24

31-155 Krakow

Opinia Doraznej Komisji ds. odwotania od uchwaty Rady
Naukowej Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej nr
2/rk/09/2022 w sprawie odwotania od uchwaty nr 2/rk/09/2022
Rady Naukowej Wydzialu Architektury  Politechniki
Krakowskiej z dnia 21 wrzesnia 2022 r. w sprawie odmowy
nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
inzynieryjno-technicznych ~ w  dyscyplinie  architektura
i urbanistyka dr inz. arch. Joannie Bach- Glowinskiej

Dorazna Komisja ds. odwotania od uchwaty Rady Naukowej Wydzialu Architektury Politechniki Krakowskiej
nr 2/rk/09/2022 z dnia 21 wrzesnia 2022 r. wyraza opini¢ W kwestii zarzutow (5-11) dotyczacych
podejmowanych dziatan przez Rade Naukowa Wydzialu Architektury  Politechniki Krakowskiej
przedstawionych w pismie dr inz. arch. Joanny Bach-Glowinskiej

Zarzut 5:

Radzie Naukowej zarzucam naruszenie art. 7,8 §1, 11, 77§1 80 k.p.a. w zwigzku z art. 178 ust. 3 p.s.w.n. poprzez
nierozpatrzenie w sposob wyczerpujacy materialu dowodowego w postaci uchwaly Komisji Habilitacyjne;j
i protokotu Komisji Habilitacyjnej z dnia 14 wrzesnia 2022 r. oraz recenzji dorobku habilitacyjnego
zgromadzonego w postepowaniu habilitacyjnym, oraz przekroczenie granic swobodnej oceny materialow
dowodowych zgromadzonych w postepowaniu habilitacyjnym, a takze nie ustalenie prawdziwego stanu
faktycznego, naruszenie stusznego interesu habilitantki, nie dziatanie w sposob budzacy zaufanie habilitantki
i nie wyjasnienie habilitantce zasadno$ci przestanek, ktorymi kierowata si¢ Rada Naukowa odmawiajac nadania
stopnia doktora habilitowanego

Odpowiedz na zarzut S:

Rada Naukowa Wydzialu Architektury Politechniki Krakowskiej rozpatrzyla wszechstronnie materiat
dowodowy zgromadzony w postepowaniu habilitacyjnym. Udost¢pniona zostata petna dokumentacja w sprawie
przedmiotowego postgpowania. Dokumentacja, o ktorej mowa udostgpniona zostata na Sali posiedzen Rady
Naukowej Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej jak i w terminie poprzedzajacym posiedzenie Rady
Naukowej, (co doktadnie opisano w protokole posiedzenia Rady Naukowej Wydzialu Architektury Politechniki
Krakowskiej).

Nie przekroczono granic swobodnej oceny materiatdow dowodowych zgromadzonych w postgpowaniu
habilitacyjnym, a takze ustalono stan faktyczny i nie naruszono stusznego interesu habilitantki; nie dziatano
W sposéb niebudzacy zaufania Habilitantki.

Komisja Habilitacyjna zdaniem Rady Naukowej podj¢ta stusznie i1 przekonywujaco uchwate wraz
z uzasadnieniem i opinig o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego dr inz. arch. Joannie Bach-
Glowinskie;j.

W wyniku glosowania tajnego, Rada Naukowa Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej przyjeta jako
wystarczajace uzasadnienie Komisji Habilitacyjnej, ktore brzmi:

»W szczegdlnosci, podstawg do wydania przedmiotowej opinii byt brak ustawowe] przestanki warunkujace;j
nadanie stopnia doktora habilitowanego Kandydatce, tj. uzyskanie osiagnie¢ naukowych, stanowigcych znaczny
wktad w rozwdj dyscypliny naukowej Architektura i urbanistyka (art. 219, p. 2. p.s.w.n.). Przestanka ta, z godnie
z Ustawa jest jednym z trzech warunkdéw umozliwiajacych nadanie stopnia doktora habilitowanego. Pozostate
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dwa warunki, tj. posiadanie stopnia doktora (art. 219, p. 1. p.s.w.n.) oraz wykazanie si¢ aktywnos$cia naukowa
realizowang w wigcej niz jednej uczelni (art. 219, p. 3. p.s.w.n.) — zostaty spetnione. Nalezy jednak zaznaczyc¢,
ze Komisja zwrocila uwage na stosunkowo niewielki dorobek publikacyjny w zakresie artykutow naukowych
i niewielkg ilo§¢ cytowan prac naukowych Kandydatki. Baza Scopus indeksuje 1 wspotautorska prace
Kandydatki (ilo§¢ cytowani =0, indeks Hirscha=0).

Rozstrzygniecie przedmiotowej uchwaty jest konsekwencja wynikow jawnego glosowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego pani dr inz. arch. Bach-Glowinskiej, poprzedzonego wygloszonymi opiniami
recenzentdw oraz opiniami wszystkich pozostatych cztonkéw Komisji habilitacyjne;j.

Nalezy podkresli¢, ze wyniki jawnego glosowania sg w petni spojne z opiniami wyrazonymi przez cztonkow
Komisji w trakcie wielostronnej, obszernej i wyczerpujacej dyskusji nad wnioskiem habilitacyjnym pani dr inz.
arch. Bach-Gtowinskie;j”.

Zarzut 6:

Radzie Naukowej zarzucam naruszenie art. 221 ust. 12 p.s.w.n. oraz art. 7,8 § 1, 11, 77 §1i 80 k.p.a. poprzez
podjecie uchwaly o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego bez uzyskania wlasciwej uchwaty
Komisji habilitacyjnej zawierajacej opini¢ i uzasadnienie.

Odpowiedz na zarzut 6:

Rada Naukowa Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej zgodzita si¢ z uchwata Komisji Habilitacyjnej
zawierajacg opini¢ o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego dr inz. arch. Joannie Bach-Gtowinskiej
wraz z uzasadnieniem. Rada Naukowa Wydzialu Architektury Politechniki Krakowskiej uznata, ze uchwata,
0 ktérej mowa podjeta zostata w sposdb prawidtowy i zgodny z obowiazujacymi przepisami.

Rada Naukowa Wydzialu Architektury Politechniki Krakowskiej dokonata oceny calego materiatu
dowodowego poszukujac prawdy obiektywnej. Nie uznala, ze uchwata Komisji Habilitacyjnej zawierajaca
opini¢ o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego dr inz. arch. Joannie Bach Glowinskiej jest wadliwa
i nie stoi na strazy praworzadno$ci.

Wedlug wskazan zawartych w Poradniku Rady Doskonatosci Naukowej Postepowania dotyczgce nadawania
stopnia doktora habilitowanego, niniejsza uchwata ma ,, przymiot postanowienia w rozumieniu k.p.a., na ktore
nie stuzy zazalenie” (str. 38, https://www.rdn.gov.pl/dobre-praktyki.poradnik-postepowania-dotyczace-
nadawania-stopnia-doktora-habilitowanego.html).

Zarzut 7:

Radzie Naukowej zarzucam naruszenie art. 224 ust. 1-2 i art. 193 ust. 41 178 ust. 1 p.s.w.n. poprzez odmoéwienie
nadania stopnia doktora habilitowanego w formie uchwaty a nie decyzji administracyjne;.

Odpowiedz na zarzut 7:

Zgodnie z §13 ust. 2 Zalgcznika do uchwaty Senatu Politechniki Krakowskiej nr 32/n/05/2022 Tryb dziatania
i sposOb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego ,,Rada Naukowa Wydzialu
obligatoryjnie wydaje decyzje w formie uchwaly o odmowie nadania stopnia”.

Odmowa nadania stopnia doktora habilitowanego w formie uchwaly jest rtownoznaczna z podjeciem decyzji
administracyjnej w tej sprawie.

Zarzut 8:

Radzie Naukowej zarzucam naruszenie art. 107 §1 pkt 6 i §3 k.p.a. w zwiagzku z art. 178 ust. 3 p.s.w.n. poprzez
sporzadzenie niewlasciwego uzasadnienia skarzonej uchwaty


https://www.rdn.gov.pl/dobre-praktyki.poradnik-postepowania-dotyczace-nadawania-stopnia-doktora-habilitowanego.html
https://www.rdn.gov.pl/dobre-praktyki.poradnik-postepowania-dotyczace-nadawania-stopnia-doktora-habilitowanego.html
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Odpowiedz na zarzut 8:

Rada Naukowa Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej spetnita wymagania dotyczace uzasadnienia
podjetej uchwaty (art. 107 §1 pkt 6 i §3 k.p.a. w zwigzku z art. 178 ust. 3 p.s.w.n.) Uchwala zawierata
uzasadnienie faktyczne i prawne, a takze spetniala wymogi formalne. Rada Naukowa po zapoznaniu si¢ z
calo$cig przedstawionego materiatu, zgodzita si¢ z argumentacja komisji i podj¢ta decyzje o odmowie nadania
dr inz. arch. Joannie Bach-Glowinskiej stopnia doktora habilitowanego.

W uzasadnieniu przedstawiona zostata uchwata Komisji habilitacyjnej negatywnie opiniujacg wniosek
Onadanie dr inz. arch. Joannie Bach-Glowinskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie architektura i urbanistyka. Komisja ocenita, ze przedstawione
osiagniecia nie spetniajg wymagan zawartych w art. 219 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym inauce (Dz. U. 2018, poz. 1668 z pozn. zm.), stawianych kandydatom do stopnia naukowego doktora
habilitowanego, tj. nie stanowig znacznego wkladu autora w rozwoj dyscypliny naukowej architektura
i urbanistyka.

Zgodnie z ust. 10 art. 221 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce: ,,Uchwal¢ zawierajacg opini¢
W sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego podejmuje komisja habilitacyjna w glosowaniu jawnym. Na
wniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopien komisja podejmuje uchwate w glosowaniu tajnym. Opinia nie moze
by¢ pozytywna, jezeli co najmniej 2 recenzje sg negatywne.

Na podstawie uchwaty, o ktorej mowa w ust. 10. Podmiot habilitujacy, w terminie miesiaca od dnia jej
otrzymania nadaje stopien doktora habilitowanego albo odmawia jego nadania. Podmiot habilitujagcy odmawia
nadania stopnia, w przypadku gdy opinia, o ktérej mowa w ust. 10 jest negatywna.

Takze §13 ust. 2 Zatacznika do uchwaly Senatu Politechniki Krakowskiej nr 32/n/05/2022 Tryb dziatania
i sposOb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego moéwi: ,,Komisja
habilitacyjna, stwierdzajac na etapie analizy sporzadzonych recenzji dorobku habilitanta, Ze co najmniej 2 z
nich sg negatywne, przedstawia radzie naukowej wydziatu uchwale zawierajaca negatywna opini¢ w sprawie
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem. Rada Naukowa Wydziatu
obligatoryjnie wydaje decyzje w formie uchwaty o odmowie nadania stopnia”.

Dalej wuchwale zawarte zostato pouczenie —,,0d decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego
przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowej. Przepisy art. 193 ust. 2-4 Ustawy z dnia 20 lipca 2018
r Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018, poz. 1668 z p6zn. zm.) stosuje si¢ odpowiednio”.

Zarzut 9:

Radzie Naukowej zarzucam naruszenie art. 219 ust. 1 pkt 1-3 p.s.w.n. poprzez odmowe nadania stopnia doktora
habilitowanego pomimo spetnienia przez habilitantke kryterium znacznego wkladu w rozwdj okreslonej
dyscypliny naukowej lub artystycznej oraz wykazywanie si¢ istotng aktywnos$cig naukowg lub artystyczna.

Odpowiedz na zarzut 9:

Komisja Habilitacyjna wydata opini¢ ze wzgledu na brak ustawowej przestanki warunkujacej nadanie stopnia
doktora habilitowanego Kandydatce, tj. uzyskanie osiggnie¢ naukowych, stanowigcych znaczny wktad
w rozwoj dyscypliny naukowej Architektura i urbanistyka (art. 219, p. 2. p.s.w.n.). Przestanka ta, z godnie
z Ustawg jest jednym z trzech warunkow umozliwiajacych nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Dwoje Recenzentéw jednoznacznie potwierdzito, ze dorobek Habilitantki nie spetia kryteriow
wystarczajacych do nadania jej stopnia doktora habilitowanego okreslonych w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 p.s.w.n..
Tego samego zdania byt takze Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej. Co wigcej, w wyniku dyskusji podczas
obrad Komisji Habilitacyjnej, jedna z recenzentek uprzednio pozytywnie oceniajacych ten dorobek, zmienita
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zdanie 1 wstrzymata si¢ od glosu. Od glosu wstrzymat si¢ takze Sekretarz Komisji Habilitacyjnej. Czlonkowie
Komisji Habilitacyjnej mieli pelny obraz przedstawionego przez Kandydatke dorobku naukowego i dokonali
jego eksperckiej oceny. W wyniku tej oceny oraz dyskusji, jaka odbyla si¢ podczas obrad (patrz: protokot
z obrad Komisji) Komisja Habilitacyjna w wyniku jawnego glosowania stwierdzita, ze Pani dr inz. arch. Joanna
Bach-Gtowinska nie spetnia wymagan stawianych przed osobami ubiegajacymi si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego. Jako powdd szczegdélowy podano ,, brak ustawowej przestanki warunkujacej nadanie stopnia
doktora habilitowanego Kandydatce, tj. uzyskanie osiagnie¢ naukowych , stanowiacych znaczny wktad
w rozwdj dyscypliny naukowej Architektura i urbanistyka. (art. 219, p. 2 p .sw. n.)”.

Wobec podjecia przez Rade Dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka Politechniki Gdanskiej uchwaty
nr 2/H/2021 w sprawie niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego w zakresie
dyscypliny architektura i urbanistyka wszczgtego na wniosek dr inz. arch. Joanny Bach-Glowinskiej, zgodnie
zart. 221 ust 3. p.s.w.n. , Rada Doskonatosci Naukowej wyznaczyta Politechnik¢ Krakowska do
przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego dr inz. arch. Joanny Bach-Glowinskiej . Zgodnie z cytowanym
art. 221, ust. 3 p. s. w. n Rada Naukowa Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej nie miata mozliwosci
wyrazenia zgody lub odmowy przeprowadzenia tego postepowania. Tym samym Pani dr inz. arch. Joanna Bach-
Glowinska w ad. 9) podaje informacje nieprawdziwe, jakoby ‘“Nalezy wskazac, ze Rada Naukowa Politechniki
Krakowskiej swoja uchwala wyrazila zgod¢ na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego habilitantki w
dyscyplinie architektura i urbanistyka”. Takiej uchwaty Rada Naukowa WA PK nigdy nie podj¢ta. Co za tym
idzie sformutowane w tym punkcie Komentarza dr inz. .arch. J. Bach-Glowinskiej (ad .9) zarzuty odno$nie
Rady Naukowej Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej nalezy uzna¢ za bezpodstawne.

Zarzut 10:

Radzie Naukowej zarzucam naruszenie art. 221 ust. 12 p.s.w.n. poprzez nie podj¢cie uchwaty o nadaniu stopnia
doktora habilitowanego, a przez to nie podjecie skutecznej uchwaly o odmowie nadania stopnia doktora
habilitowanego.

Odpowiedz do zarzutu 10:

Zgodnie z art. 221 ust. 10 Ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce opinia Komisji habilitacyjnej nie
mogla by¢ pozytywna, gdyz 2 recenzje byly negatywne. Rada Naukowa po zapoznaniu si¢ z catoScia
przedstawionego materiatu, zgodzita si¢ z argumentacjg komisji i zgodnie z cytowanym powyzej art. 221 ust.
10 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, podjeta decyzje o odmowie nadania dr inz. .arch. Joannie
Bach-Gtowinskiej stopnia doktora habilitowanego.

Z cytowanego ustepu ustawy bezposrednio wynika, ze Rada Naukowa nie musiata uprzednio glosowac za
nadaniem stopnia doktora habilitowanego, a dopiero potem za odmowa, gdyz zgodnie z art. 221 ust. 12 p.s.w.n.
,,» ha podstawie uchwaty , o ktérej mowa w ust. 10, podmiot habilitujacy, w terminie miesigca od dnia jej
otrzymania nadaje stopien doktora habilitowanego, albo odmawia jego nadania. Podmiot habilitujgcy odmawia
nadania stopnia, w przypadku, gdy uchwata o ktérej mowa w art. 10 jest negatywna”. Uchwata Komisji
Habilitacyjnej z dn. 14.09.2022 w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr inz. .arch. Joannie Bach-
Glowinskiej jest negatywna. Rada Naukowa w ustawowym terminie (21.09.2022) podjeta uchwatg o odmowie
nadania stopnia stopnia doktora habilitowanego dr inz. .arch. Joannie Bach-Glowinskiej. W $wietle cytowanego
art. 221 ust. 12 p.s.w.n. wszelkie powyzsze zarzuty dr inz. .arch. Joanny Bach-Gtowinskiej wobec Rady
Naukowej Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej sa bezpodstawne

Zarzut 11:

Radzie Naukowej zarzucam naruszenie art. 179 ust. 6 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1669) poprzez ich nie zastosowanie.
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Odpowiedz na zarzut 11:

Art. 179 ust. 6 ustawy z z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1669) dotyczy wskazania dorobku, ktory brany jest pod uwage przy nadaniu
stopnia doktora habilitowanego. Nie jest zadaniem Rady Naukowej szczegbtowa analiza dorobku kandydata.
Nalezy ona do zadan komisji habilitacyjnej i recenzentow. Rada Naukowa Wydzialu Architektury Politechniki
Krakowskiej zapoznala si¢ z protokolem z obrad oraz uchwalg zawierajaca negatywna opini¢ wraz
Z uzasadnieniem Komisji Habilitacyjnej z dnia 14 wrze$nia 2022 r, a takze pelna dokumentacja postepowania
habilitacyjnego, w tym z recenzjami osiagnie¢ naukowych Kandydatki. I na tej podstawie podjeta decyzje.

Zgodnie z art. 221 ust. 12 p.s.w.n. ,, na podstawie uchwaty, o ktérej mowa w ust. 10, podmiot habilitujacy,
W terminie miesigca od dnia jej otrzymania nadaje stopien doktora habilitowanego, albo odmawia jego nadania.
Podmiot habilitujacy odmawia nadania stopnia, w przypadku, gdy uchwata o ktorej mowa w art. 10 jest
negatywna”. Uchwala Komisji Habilitacyjnej z dn. 14.09.2022 w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego dr inz. arch. Joannie Bach-Gtowinskiej jest negatywna. Rada Naukowa w ustawowym terminie
(21.09.2022) podjeta uchwate o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego dr inz. arch. Joannie Bach-
Glowinskie;j.

PODSUMOWANIE:

Po przeprowadzeniu analizy zgromadzonej dokumentacji oraz po sformutowaniu odpowiedzi na zarzuty
stawiane Radzie Naukowej Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej zawarte w odwotaniu od uchwaty
nr 2/rk/09/2022 Rady Naukowej Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej z dnia 21 wrze$nia 2022 r.
w sprawie odmowy nadania dr inz. arch. Joannie Bach-Gtowinskiej stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie architektura i urbanistyka Dorazna Komisja dSs.
odwotania od uchwatly Rady Naukowej Wydzialu Architektury Politechniki Krakowskiej nr 2/rk/09/2022
wyraza przekonanie 0 stusznosci podjetej przez Rade Naukowg Wydziatu Architektury Politechniki
Krakowskiej uchwaty z dnia 21 wrzes$nia 2022 roku nr 2/rk/09/2022.

Jak wykazano w Opinii Doraznej Komisji ds. odwotania od uchwaty Rady Naukowej Politechniki Krakowskiej
Zgodnie z art. 221 ust. 12 p.s.w.n., wszelkie zarzuty Pani dr inz. arch. Joanny Bach-Glowinskiej odnosnie Rady
Naukowej Wydzialu Architektury Politechniki Krakowskiej sa pozbawione podstawy prawnej. Rada Naukowa
podjeta uchwale zgodnie z obowigzujacymi przepisami i we wlasciwym terminie.
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